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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsi¢biorcy
Yuliyii Krasnoshapka
prowadzgccej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg:

ZLOTOWECZKA YULIYA KRASNOSHAPKA,

karg pienigzng w wysokosci 2 500 zI (stownie: dwa tysigce pigcset ztotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktorym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

W toku kontroli w nalezagcym do przedsigbiorcy sklepic ZEOTOWECZKA przy ul. Biskupa Ignacego
Swirskiego nr 46 w Siedlcach, zakwestionowano 54 partic towarow, dla ktorych nie uwidoczniono cen oraz
cen jednostkowych (szczegoty w uzasadnieniu). Powyzsze nieprawidtowos$ci stanowig naruszenie przepiséw
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz § 3 ust. 1 oraz § 4
ust. 1 pkt. 1, 2 1 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow 1 ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 16-20.05.2022 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Yuliyi Krasnoshapka prowadzacej dziatalno$¢
gospodarczg pod firma: ZEOTOWECZKA YULIYA KRASNOSHAPKA, w sklepie ZEOTOWECZKA przy
ul. Biskupa Ignacego Swirskicgo nr 46 w Siedlcach.

W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towardéw i ustug sprawdzono
159 partii towarow, z ktorych zakwestionowano 54 partie, tj.:
1. Balsam do rgk i ciata Lotion Mango 369 ml,
Krem do ciata Mango 625 g,
Szampon konopny Royal 400 ml,
Szampon przeciwlupiezowy Himalaya 500 ml,
Mydto do rak Lara 500 ml,

Szampon on line Men 400 ml,

A

Balsam konopny 400 g,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95
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Ptyn do mycia naczyn Soft 750 ml,
Active WC Power Fresh 750 ml,
Domestos 2 1,

Ptyn do ptukania Active 1,5 1,

Ptyn do prania Kronwashen Lavender 3 1,
Ptyn do prania Kronwashen Color 3 1,
Plyn do prania Kronwashen Uniwersal 3 1,
Ptyn do prania Kronwashen White 3 1,
Ptyn do prania Kronswashen Black 3 1,
Ptyn do prania Active Power and Freshness Uniwersal 3 1,
Ptyn do prania Active White 3 1,

Ptyn do prania Active Color 3 1,

Ptyn do prania Active Color 4,305 1,

Mydto w ptynie Bitter Losson 500 ml,

Olejek konopny 30 ml,

Pecling solny z olejem konopnym 295 g,

Masc¢ konska zel chtodzacy 250 ml,

Mas¢ konska zel rozgrzewajacy 250 ml,

Balsam z zywokostem 295 g,

Balsam konopny chtodzacy 220 g,

Balsam konopny rozgrzewajacy 220 g,

Krem poétthusty ochrona 1 pielegnacja 130 g,
Balsam borsuczy 50 g,

Balsam z olejem z nasion marchwi 295 ml,

Krem kozie mleko Soft Perfect 150 g,
Odswiczacz powietrza Active 500 ml,

Lirene mleczko nawilzajgce do ciata Vege 200 ml,
Ods$wiezacz Brizz 260 ml,

Preparat z mango do zmigkczania skorek 30 ml,
Pasta do z¢gbow Silver 75 ml,

Pasta do zgbow ziotowa Himalaya 75 ml,

Krem pod prysznic Bevola 300 ml,

Krem Perfect Soft 150 g,

Mydto do rak 200 ml,

Gabki do zmywania (20 szt.),

Sciereczki (4 szt.).

Szczoteczki do zgbow (3 szt.),

Balsam z zyworddka 230 g,

Skarpetki stopki (3 szt.),

Krem soft cream 130 g,



48. Mleczko do czyszczenia 500 ml,

49. W35 ptyn do mycia naczyn ultraconcentrado 500 ml,

50. W5 ptyn do mycia naczyn eco 500 ml,

51. Ptyn do prania z jonami srebra Sofin 1,5 1,

52. Lirene zel do mycia ciata Vege 250 ml,

53. Lakier do paznokei stozek 5 g,

54. Ociekacz na sztucce.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towaréw nie uwidoczniono ich cen (dot. poz. 49-54) oraz cen
jednostkowych (dot. poz. 1-53) powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 4 ust. 1 pkt. 1, 2 i 5 rozporzgdzenia Ministra

Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug.
Mazowiccki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towaréow i ustug, w miejscu sprzedazy detaliczne;j
1 swiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposdb jednoznaczny, niebudzgcy

watpliwosci oraz umozliwiajgcy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt | ww. ustawy, uznaje si¢ warto§¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych,
ktora kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowg w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilo$¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisow o miarach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawic uwidaczniania
cen towarow 1 ustug, ceng uwidacznia si¢ w miejscu ogdlnodostgpnym i dobrze widocznym dla konsumentow,

na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w blisko$ci towaru, ktérego dotyczy.

W mys$l § 4 ust. 1 pkt 1, 2 1 5 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr sze$cienny
- dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objctosci, kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego

do sprzedazy wedtug masy oraz sztukg - dla towarow przeznaczonych do sprzedazy na sztuki.

Zgodnic z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug do przestrzegania

obowigzkow zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Yuliya Krasnoshapka prowadzgca
dzialalnos¢ gospodarcza pod firma: ZLOTOWECZKA YULIYA KRASNOSHAPKA poprzez brak
uwidocznienia cen 6 partii towaréw oraz cen jednostkowych 53 partii towardéw (szczegdty powyzej) w sklepie
ZELOTOWECZKA przy ul. Biskupa Ignacego Swirskiego nr 46 w Siedlcach, nic wykonata obowigzku
wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug
tj. uwidocznienia cen i cen jednostkowych w sposob jednoznaczny, nicbudzgcy watpliwosci oraz

umozliwiajgcy porownanie cen.



Zgodnic z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nic wykonuje obowigzkoéw, o ktérych mowa
w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekeji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pieni¢zng do

wysokosci 20000 zt.

W zwigzku z powyzszym 22.06.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajgc na
podstawie art. 61 § 11§ 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug, z tytutlu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujagcym jej prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowodow i materiatow.

Strona w pismic z 24.06.2022 r. wyjasnita, 1z w kontrolowanym sklepic prowadzi sprzedaz produktow
outletowych, koncdéwek serii i innych, a jej sklepy cechuja si¢ niska ceng oraz duzg réznorodnoscia produktow.
Podniosta, ze stosuje si¢ do przepisow panujacych w Polsce — po kontroli naprawita uchybienia poprzez
oznaczenie produktow stosownymi naklejkami z informacja o cenach 1 cenach jednostkowych,
co zostato potwierdzone w toku kontroli Inspekcji Handlowej w punkcie sprzedazy przy ul. Biskupa Ignacego
Swirskicgo nr 46 w Siedlcach. Strona nadmienita, iz produkty nie trafity do jej sklepu specjalnie bez
oznakowania cenowego — kupuje partic towardw 1 partic te trafiaja do sprzedazy. Stara si¢ sprawdzac
na biezaco czy wszystkic produkty speiniaja wymagania w catej serii produktow. Produkty z jednej partii
powinny mie¢ takie same oznaczenia na wszystkich produktach. Strona stwicrdzita, iz nic zawsze tak jest
— produkty pochodzace z koncowek serii, roznych rynkéw dystrybucji czy akeji promocyjnych czasem roznig
si¢ oznaczeniami mimo tego samego kodu EAN. Aby produkty takie oznaczaé zgodnie z prawem i eliminowaé
ze sprzedazy, strona kontroluje produkty przed ich wylozeniem do sprzedazy. Strona podniosta, iz osoba
dokonujaca kontroli oznakowania cenowego produktow nie dopilnowata tej czynnosci przed wytozeniem
produktow. Powyzsze jest uchybieniem przedsigbiorcy, ale biorac pod uwagg fakt szybkiego naprawienia
uchybien po kontroli 1 ch¢¢ wspotpracy strona zwrocila si¢ z prosba o odstapienie od kary finansowej, gdyz
wszelkic btedy zostaty naprawione a wnioski wyciagnigte. Podkreslita ponadto, iz w tych trudnych czasach

nie jest fatwo zarobi¢ na utrzymanie pracownikow oraz poprosita o wyrozumiatosé.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwagg wyjasnienia przedsigbiorcy
I zauwaza, ze W postgpowaniu administracyjnym w przedmiotowej sprawie istotne jest przede wszystkim
stwierdzenice faktu popetnienia naruszenia. Odpowiedzialno$¢ z tytutu deliktu administracyjnego ma charakter
obiektywny i tym samym ponosi jg przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia
si¢ do powstania nieprawidlowosci. Przyczyna powstania naruszenia, taka jak niedopatrzenic ze strony
personclu, nic ma wplywu na przypisanic stronie odpowiedzialno$ci. Zaistnienie okre$lonych ustawa
przestanck zobowigzuje organ do wymierzenia kary. Ponadto, strona prowadzgc dziatalno$é gospodarcza
winna posiada¢ Swiadomos¢ przepisow prawa powszechnic obowiazujacego, ktore dotycza jej praw
1 obowigzkéw. Przedsigbiorca jako profesjonalny uczestnik obrotu winien byé zaznajomiony
z przepisami prawa dotyczgcymi jego dziatalnodci i je respektowac. Zdaniem organu przedstawione przez
przedsigbiorcg okolicznodci odnosza si¢ do ogdlnej sfery prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.
Organ rozstrzygajgc sprawg w formic decyzji administracyjnej bierze pod uwagg dowody majace istotny

wplyw na podjgcie przez organ decyzji. Przytoczonych przez przedsigbiorcg argumentoéw, dotyczacych



sposobow prowadzenia dziatalno§ci gospodarczej w szczegdlnosci oznakowanie partii towardw ceng,

nic mozna zaliczy¢ jako okoliczno$ci majgcych wplyw na przedmiotowsg sprawe.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, przy
ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasows
dziatalnos¢ przedsigbiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowigzkow:

W migjscu sprzedazy detalicznej, odno$nie 54 partii towaréw nie uwidoczniono cen oraz cen jednostkowych
(szczegoly powyzej). Nieprawidlowosci te stanowig naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawic uwidaczniania cen towardow 1 ustug. Mimo, Z¢ naruszenic dotyczyto
nieprzewazajacej ilosci towarow (sprawdzeniu poddano 159 partii towaréw), to nalezy zauwazy¢, ze interes
konsumenta zostal w istotny sposéb naruszony. Brak uwidocznienia cen uniemozliwial ich bezposrednie
poznanic, natomiast brak uwidocznienia cen jednostkowych utrudnial konsumentowi poréwnanie cen.

Nieprawidtowosci zostaly w toku kontroli usunigte.

Dotvchczasowa dzialalno§é podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej, ustalono,
ze przedsigbiorca prowadzi dziatalno$é gospodarczg od 20.12.2008 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektorat
Inspekeji Handlowej stwierdzit wezeéniejsze naruszenie przepisow z zakresu informowania o cenach, jednak
w przedmiotowej sprawie art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
nic ma zastosowania.

Wielkosé obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazatl informacje o wielkosci przychodu za 2021 r.

Pomimo zaprzestania naruszania prawa, w ocenic organu nic ma podstaw do odstapienia od natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt kpa, poniewaz jak wykazano powyzej
w przedmiotowej sprawie waga naruszenia nie byta znikoma. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu

art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsigbiorcy Yuliyi Krasnoshapka prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: ZEOTOWECZKA
YULIYA KRASNOSHAPKA, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach towardw i ustug, nalezy wymierzy¢ karg¢ pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy

w wysokosci 2 500 zt.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.



Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, karg
pienigzna w kwocie 2 500 zt stanowigcg dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminic 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mys! art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienig¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu 11l ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwtokg.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1706) art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od ninicjszej decyzji stronie postgpowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

7 up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:,

I. p. Yuliya Krasnoshapka,—Warsxawa,

2. aa.



Potwierdzam zgodnos$¢ kopii z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu

325336.799555.863963

Nazwa dokumentu

Decyzja DS.8361.83.2022 ceny.pdf

Tytut dokumentu

Decyzja DS.8361.83.2022 ceny

Sygnatura dokumentu

DS.8361.83.2022

Data dokumentu

2022-07-22 10:15:11

Skrot dokumentu

54D4155D707FEED83BB7AC9766F477609CC
27D71

Wersja dokumentu

1.5

Data podpisu

2022-07-22

Podpisane przez

Agnieszka Cieslik Zastgpca Wojewodzkiego
Inspektora

Rodzaj certyfikatu

Certyfikat kwalifikowany podpisu
elektronicznego

EZD 3.108.84.84.

Data wydruku:

2022-07-22 10:28:47

Autor wydruku:

Bortkiewicz Damian




